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Asia Ympéristolupaa koskeva valitus

Valittaja Kristiina Liinaharja, Tammela

Piiitos, josta valitetaan

Vaasan hallinto-oikeuden péétos 15.9.2003 n:o 03/0239/2
Asian aikaisempi kisittely

Tammelan ympdristolautakunta on 7.10.2002 antamallaan péitokselld
myontinyt Kristiina Liinaharjalle ympéristonsuojelulain 28 §:n 2 mo-
mentin 3 kohdan mukaisen ymparistoluvan Vekkilin museotilan toimin-
nalle Tammelan kunnan Hevoniemen kyldssi tilalla Vekkild RN:o 3:309.
Paatoksen mukaan luvan saajan on noudatettava muun muassa seuraavia
lupamaiarayksia:

3. Tarha-alueita ei saa sijoittaa 20 metrid lihemméksi kaavateiden
pientareita. Pihaton oviaukko on siirrettdvi pihan puolelle. Paddyssi
olevaa oviaukkoa ei saa kéyttda ja se on pidettdva suljettuna. Tarha-alu-
eclle johtava yhdyskéytdva pihatosta tulee olla sellainen, ettd eldimet
eivit jdd oleskelemaan pihaton edustalle. Kdytivd voidaan myds jéttid
rakentamatta ja kuljettaa eldimet tarhaan tai rakentaa tarhan yhteyteen
ympdrivuotiseen kiyttdon ja ympéristoon soveltuva pihattorakennus.

12. Koko hakemuksessa esitettava lammasméiri saa laiduntaa ranta-alu-
een tervaleppélehdossa 2-3 viikkoa kesédn aikana. Muun ajan lampaat
ovat muilla, Vekkildn museotilan ulkopuolisilla laitumilla. Ranta-alue on
aidattava niin, etteivit lampaat pdase rantatormén yli hiekkarantaan asti
vaan pysyvit kasvillisuuden peittdmalld alueella. Aitauksin on huolehdit-
tava, ettd lampaat eivit padse 5 metrid ldhemmaksi tilan l4nsipuolella
olevan naapurin aluetta eivatka ranta-alueen itdosassa sijaitsevan mokin
kunnan uimarannan puoleiselle alueelle.
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Hallinto-oikeus on, suoritettuaan paikalla tarkastuksen, valituksenalai-
sella padtdksellaan muun ohella hylinnyt [ R
alituksen sekd, siltd osin kuin nyt on kysymys, Liina-
harjan valituksesta, valituksen enemmalti hyliten, muuttanut erditi
lupamédréyksid. Lupamaérdys 12 kuuluu hallinto-oikeuden paitokselld
muutettuna seuraavasti:

12. Lampaita saa laiduntaa ranta-alueen tervaleppélehdossa tervaleppi-
lehdon laidunnustarpeen mukaan. Pddosan laidunajastaan lampaat ovat
muualla Vekkildn museotilan ulkopuolisilla laitumilla. Ranta-alue on
aidattava niin, etteivit lampaat paése rantatormin yli hiekkarantaan asti
vaan pysyvit kasvillisuuden peittamalld alueella. Aitauksin on huolehdit-
tava siitd, cttd lampaat eivt padse 5 metrid lihemmaksi tilan ldnsipuo-
lella olevan naapurin aluetta eivitka ranta-alueen itdosassa sijaitsevan
mokin kunnan uimarannan puoleiselle alueelle.

Pdatoksensd perusteluissa hallinto-oikeus on lupaméiriyksen 3 osalta
lausunut, ettd tarha-alueiden sijaitessa viiden metrin etiisyydelld Vekki-
lantiestd naapureille aiheutuva kohtuuton rasitus ei olisi vltettivissa.
Sen sijaan ympiristdlautakunnan péatoksessd méiritty etdisyys 20 met-
rid on riittdva estdmdéin kohtuuttoman rasituksen syntymisen naapureille
kun lisdksi otetaan huomioon, ettd lupaméariyksen 3 mukaan pihaton
oviaukko on siirrettdva pihan puolelle ja paddyssi olevaa oviaukkoa ei
saa kayttad. Hallinto-oikeus on katsonut, ettd méiriys oviaukon siirtimi-
sestd ja pdadyssd olevan oviaukon kéyttokielto eivit ole toiminnanhar-
Joittajan kannalta kohtuuttomia vaatimuksia. Eldinten kulku tarha-alu-
eelle on jérjestettdvissd toisen oviaukon kautta, jota voidaan tarpeen
vaatiessa suurentaa. Lupaméarayksen 3 muuttamiseen ei niin ollen ole

Syyta.

Muun ohella lupaméirayksen 12 osalta hallinto-oikeus on lausunut, ettd
laidunnustarve mdérdytyy nurmen kasvun mukaan, joten se vaihtelee
vuosittain. Tamén vuoksi ei ole perusteltua antaa tarkkoja aikamasriyk-
sid laiduntamisesta, vaan laidunnus on tarkoituksenmukaista sallia
laidunnustarpeen mukaan.

Sovellettuina oikeusohjeina hallinto-oikeus on maininnut muun ohella
ympdristénsuojelulain 3 §:n 1 momentin 2 ja 3 kohdan, 6 §:n, 28 §:n 2
momentin 3 kohdan seké 41, 42 ja 43 §:n ja eriisti naapuruussuhteista
annetun lain 17 §:n 1 momentin.
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Kaisittely korkeimmassa hallinto-oikeudessa
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Liinaharja on valituksessaan vaatinut, ettd lupamédardys 3 muutetaan
kuulumaan seuraavasti:

3. Tarha-aluetta ei saa sijoittaa viittd metrid lahemmiksi kaavateiden
plentareita.

Lisaksi lupamadraykseen 12 on lisdttdva, ettd lampaat voivat jaloitella
tarha-alueella.

Liinaharja on viitannut hallinto-oikeudelle tekeménsé valituksen peruste-
luihin ja lisdksi muun ohella lausunut, ettd pihaton ja tarha-alueen lupa-
madérdysten mukainen hoito pdivittdisine lannankeridyksineen seka tar-
hojen ja omakotitalojen viliin jddva tiealue ja viiden metrin suojakaista
riittdvat suojaamaan naapureita kohtuuttomalta rasitukselta. Hallinto-oi-
keus on todennut katselmuksensa perusteella hajuhaitan olevan satun-
naista ja kestoltaan lyhytaikaista. Viranomaiskatselmuksissa Vekkilidn
tilalla ei ole todettu héiritsevdé hajuhaittaa. Suojaetdisyyden kasvattami-
nen 15 metrillé ei tarjoa naapureiden tonteille mitdén olennaista helpo-
tusta jo alun perinkin védhéiseen haittaan. Sen sijaan se vaikeuttaa mer-
kittdavasti eldinten jokapdivdistd hoitoa. Pihatto on hevosalan ammatti-
laisten suosittelema, eldinystavallisin ja jarkevin mahdollinen tapa jarjes-
tad eldinten hoito ulkoiluineen.

Elédinten vapaata kulkua tarha-alueelle pihan puolelta ei ole mahdollista
toteuttaa eldinsuojelulain mukaisesti, téiden kannalta jiarkevisti saati
taloudellisesti kohtuullisin kustannuksin. Pihaton ovien siirto ei vaikut-
taisi mahdolliseen hajuhaittaan milldén tavalla, joten ovien siirtoa
koskeva méérdys on kohtuuton.

Lampaiden ulkoilusta tarha-alueella ei aiheudu terveys- eika viihtyvyys-
haittaa lupamaaraysten mukaisella tarhojen hoidolla.

Tammelan ympdristolautakunta on antanut valituksen johdosta selityk-
sen, jossa se on lausunut, ettei silld ole muutettavaa tai lisattavaa Vekki-
1an museotilan ympéristéluvan lupamaérayksiin.

vat antaneet valituksen
Johdosta selityksen, jossa on vaadittu valituksen hylkddmistd ja Kristiina
Liinaharjan velvoittamista korvamaan
I oikeudenkdyntikulut korkeimmassa hallinto-oikeudessa korkoi-
neen.
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Liinaharja on antanut vastaselityksen.

Korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisu
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Korkein hallinto-oikeus on tutkinut asian.

1. Lupamédrdysté 12, sellaisena kuin se on hallinto-oikeuden paitoksella
muutettuna, muutetaan. Muutettuna lupamaériays 12 kuuluu kokonaisuu-
dessaan seuraavasti:

"12. Lampaita saa laiduntaa ranta-alueen tervaleppdlehdossa tervaleppi-
lehdon laidunnustarpeen mukaan. Ranta-alue on aidattava niin, etteivit
lampaat paidse rantatormén yli hiekkarantaan asti vaan pysyvit kasvilli-
suuden peittdmalld alueella. Aitauksin on huolehdittava, ettd lampaat
eivat paase viittd metrid ldhemmdksi tilan ldnsipuolella olevan naapurin
aluetta eivitkd ranta-alueen itdosassa sijaitsevan mokin kunnan uimaran-
nan puoleiselle alueelle.

Pddosan laidunajastaan lampaat ovat muualla Vekkildn museotilan
ulkopuolisilla laitumilla. Muulloin kuin laidunkautena lampaiden saa
antaa jaloitella tarha-alueella."

Enemmilti valitus hyldtddn. Vaasan hallinto-oikeuden p#atoksen loppu-
tulosta el muutoin muuteta.

2. Oikeudenkayntikulujen korvaamista koskeva vaatimus hyldtdan.
Perustelut:

Ympiristonsuojelulain 42 §:n 1 momentin mukaan ympéristéluvan
myontaminen edellyttdd muun ohella, ettei toiminnasta, asetettavat lupa-
maddrdykset ja toiminnan sijoituspaikka huomioon ottaen, aiheudu yksi-
ndan tai yhdessd muiden toimintojen kanssa mainitussa momentissa tar-
koitettuja seurauksia. Sanottuihin kiellettyihin seurauksiin kuuluu
momentin 5 kohdan mukaan erdista naapuruussuhteista annetun lain

17 §:n 1 momentissa tarkoitettu kohtuuton rasitus.

Ymparistonsuojelulain 42 §:n 2 momentin mukaan toimintaa ei saa
sijoittaa asemakaavan vastaisesti. Sijoittamisessa on lisdksi noudatettava
mitd 6 §:ssd sdddetddn.

>

Ympiristonsuojelulain 43 §:n 1 momentin mukaan ympéristdluvassa on
annettava tarpeelliset lupaméérdykset momentissa luetelluista toimista,
joilla ehkéistéédn, vihennetddn tai selvitetddn pilaantumista, sen vaaraa
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tai pilaantumisesta aiheutuvia haittoja. Maériykset voivat koskea muun
ohella paéstdjd sekd niiden ehkidisemistd ja rajoittamista. Lupamaariyk-
sid annettaessa huomioon otettavista seikoista siddetdin muun ohella
ympiristonsuojelulain 43 §:n 3 momentissa. Momentin ensimmaéisen
virkkeen mukaan lupaméariyksia annettaessa on otettava huomioon
toiminnan luonne, sen alueen ominaisuudet, jolla toiminnan vaikutus
ilmenee, toiminnan vaikutus ympéristd6n kokonaisuutena, pilaantumisen
chkéisemiscksi tarkoitettujen toimien merkitys ympériston kokonaisuu-
den kannalta seka tekniset ja taloudelliset mahdollisuudet toteuttaa nimi
toimet.

Lupamadirdys on ympdristonsuojelulain 43 §:n 3 momentin sidinnoksesti
riippumatta valttiméton luvan myontimiseksi sellaisessa tapauksessa,
Jossa lupaméiradyksen asettamisella véltetdéin ympiristonsuojelulain

42 §:n 1 tai 2 momentissa tarkoitettu luvan myéntdmisen este. Mahdolli-
suus poistaa lupaméaraykselld luvan este ilmenee myds lain 51 §:n 1
momentista.

Toiminnan sijoituspaikan valittoméssé ldheisyydessi on useita asuinra-
kennuksia. Lahimmiit niistd ovat alle 50 metrin padssi pihatosta, Vekki-
lintien vastakkaisella puolella. Néin ollen luvan my&ntiminen on edel-
lyttinyt muun ohella, ettd tarha-alueet on méaaritty sijoitettaviksi vihin-
tddn 20 metrin pdahan kaavateiden pientareista, ettd pihaton oviaukko on
mddritty siirrettdviksi pihan puolelle, ettd pihaton piiadyssi olevan ovi-
aukon kéyttd on kielletty ja ettd pihaton paddyssi oleva oviaukko on
madratty pidettdvaksi suljettuna.

Lampaiden muulloin kuin laidunkautena tapahtuvasta jaloittelusta tarha-
alueilla ei niiden viihdinen méara ja alueiden sijainti lihiasutukseen
ndhden seké annetut lupamédraykset huomioon ottaen aiheudu ympiris-
tonsuojelulain 42 §:n 1 momentissa tarkoitettuja seurauksia.

Témaén vuoksi ja kun muutoin otetaan huomioon muutoksenhaun koh-
teena olevan, tahin péddtokseen liitetyn hallinto-oikeuden antaman péi-
toksen perustelut ja siind mainitut oikeusohjeet seki korkeimmassa
hallinto-oikeudessa esitetyt vaatimukset ja asiassa saatu selvitys, hallin-
to-oikeuden paitoksen lopputuloksen muuttamiseen muutoin ei ole

2. Osaksi asian néin pédttyessa ja osaksi asian

perusteita.
laatuun nihden ja kun
otetaan huomioon hallintolainkéyttolain 74 §, —

I | it maksettavaksi korvausta oikeudenkdynti-
kuluista korkeimmassa hallinto-oikeudessa.
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Tata kaikki asianomaiset noudattakoot.

Korkein hallinto-oikeus:

Pekka Hallberg
Lauri Tarasti Pekka Vihervuori
Marjatta Kajan Kari Kuusiniemi (t)
Juha Kdméri Mikael Hildén

Asian esittelija,
hallintosihteeri Petri Leinonen

Paitos, josta valitetaan
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JAKELU Paatos Kiristiina Liinaharja, oikeudenkdyntimaksu 200 euroa
Jaljennds  Vaasan hallinto-oikeus

Y mpéristoministerié
Suomen ymparistokeskus
Hameen ymparistokeskus
Tammelan kunnanhallitus
ATammclan ympidristélautakunta
Forssan seudun terveydenhuollon kuntayhtymén hallitus

Jaljennoksen oikeaksi todistaa.
Paikka ja aika kuin ylla.

oimistosihteeri C alajamen
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